Protokot
z 3. posiedzenia Komisji Rewizyjnej
w dniu 08.05.2007 r.

Posiedzenie Komisji otworzyt o godz. 16°° Przewodniczacy Marcin Pietrusifiski.

Stwierdzil quorum — obecnych 5 cztonkéw Komisji - 1 odczytat porzadek obrad:
1. Otwarcie posiedzenia i stwierdzenie quorum Komisji.
2. Przyjecie porzadku posiedzenia Komisji.
3. Rozpatrzenie 2 skarg: Pana Szczepana Mioduszewskiego, Pafistwa Jana i Agnieszki Kobza oraz Dooty
Kobza.
4. Sprawy rozne.

Ad. 2
Porzadek obrad przyjeto jednoglos$nie — 5 za.

Ad.4

Z relacji przekazanej przez Kierownika MOPS-u Pania Krystyng Chroscicka oraz analizy
korespondencji Pana Szczepana Mioduszewskiego i Miejskiego Osrodka Pomocy Spotecznej
w Halinowie dotyczacej przedmiotowej sprawy Komisja Rewizyjna ustalita, ze:

Pan Szczepan Mioduszewski 10.03.2006 r. zwrdcit si¢ z wnioskiem o ,,zapomogg pieni¢zna,
stata, comiesigczng”. MOPS w dniu 28.03.2006 r. wydal decyzj¢ odmowna, gdyz nie znalazt
istotnych powoddéw do przyznania tego zasitku — posiada gospodarstwo rolne o powierzchni
8,7 ha, z KRUS otrzymywal §wiadczenie, ktére miesigcznie wynosito 140,65 zt., miat
réwniez mozliwos¢ otrzymania §wiadczenia rentowego w pelnej wysokosci po wypetnieniu
warunkow wynikajacych z ustawy o ubezpieczeniu spolecznym rolnikow.

MOPS zwazyl, ze Pan Szczepan Mioduszewski ma mozliwosci i zasoby, by przezwycigzy¢
wiasng trudna sytuacj¢ materialna.

W dniu 07.04.2006 r. Pan Sz. Mioduszewski ztozyl odwotanie od tej decyzji, a Kierownik
Osrodka nie znajdujac przestanek do zmiany decyzji zgodnie z art. 132 k.p.a. przestat
odwotanie wraz z kompletem dokumentow do Samorzadowego Kolegium Odwotawczego
w Siedlcach.

SKO decyzja z dnia 12 maja 2006 r., po rozpatrzeniu odwotania Pana Szczepana
Mioduszewskiego utrzymato zaskarzona decyzje w mocy.

Pan Sz. Mioduszewski nie zgodzit si¢ z ta decyzja i ztozyt skarge do Wojewddzkiego Sadu
Administracyjnego w Warszawie.

Wojewodzki Sad Administracyjny uchylil zaskarzona decyzj¢ oraz decyzje Miejskiego
Osrodka Pomocy Spotecznej w Halinowie z dnia 28.03.2006 r. 1 stwierdzit, ze zaskarzona
decyzja nie podlega wykonaniu.

Pan Sz. Mioduszewski w oparciu o wyrok Sadu Administracyjnego w dniu 18.01. 2007 r.
ztozyt wniosek o zaptate odszkodowania. W dniu 01.02.2007 r. MOPS udzielit odpowiedzi na
zlozony wniosek informujac, ze przepisy obowiazujacego prawa nie przewiduja
odszkodowania w trybie administracyjnym.

Wowczas Pan Mioduszewski za posrednictwem MOPS-u ztozyt skarge na ,,dziatanie
bezprzedmiotowe organu administracyjnego”.

Poniewaz nie zostato zakonczone postgpowanie o przyznanie zasitku i nie zostata wydana
zadna decyzja Kierownik MOPS-u odestat oryginat skargi Panu Szczepanowi
Mioduszewskiemu, uznajac iz tryb odwotawczy w tym przypadku (w trakcie postgpowania
wyjasniajacego) nie przystuguje.

Pan Mioduszewski wystatl kopig skargi do Samorzadowego Kolegium Odwotawczego

w Siedlcach, ktore wystapito do Miejskiego Osrodka Pomocy Spotecznej w Halinowie

z prosba o nadestanie oryginalnych akt sprawy.
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Z powodu braku oryginatu skargi z dnia 22.02.2007 r. Miejski Osrodek Pomocy Spoteczne;j
pismami z dnia 07.03.2007 r oraz z dn. 22.03.2007 r. zwrdcit si¢ do Pana Szczepana
Mioduszewskiego z prosba o dostarczenie oryginatu skargi z dnia 22.02.2007 r. w celu
przestania oryginalnych akt sprawy do Kolegium Odwotawczego w Siedlcach.

W dniu 27.03.br, Pan Szczepan Mioduszewski zglosit si¢ w MOPS - ie, by napisac
o$wiadczenie, ze nie dostarczy oryginatu skargi na ,,dziatanie bezprawne organu
administracyjnego”, bo ,taki jest jego plan dziatania”.

W dniu 28.03.2007 r. komplet oryginalnych dokumentdéw zostat wystany do SKO

w Siedlcach.

SKO Postanowieniem z dnia 30 marca br. — zgodnie z wlasciwoscia - przekazalo sprawg do
zatatwienia Radzie Miejskiej w Halinowie.

Komisja Rewizyjna, po przeanalizowaniu dokumentacji i wysluchaniu wyjasnien
udzielonych przez Kierownika MOPS-u w Halinowie jednoglosnie podjela stanowisko
(5 za), iz nie dopatrzyla si¢ nieprawidlowosci w rozpatrywaniu przez Miejski Osrodek
Pomocy Spolecznej w Halinowie przedmiotowego wniosku i skarge Pana Szczepana
Mioduszewskiego uznala za bezzasadng.

Nastepnie Kierownik Planowania Przestrzennego i Geodezji p. Krystyna Skwarek zapoznata
Komisjg ze skarga Panstwa Jana, Agnieszki Kobza i Doroty Kobza na sposob zatatwiania
sprawy przez Burmistrza Miasta Halinow dotyczacej podziatu nieruchomos$ci w miejscowosci
Wielgolas Brzezinski, przestana Radzie Miejskiej w Halinowie do rozpatrzenia wedtug
wlasciwosci oraz z cala korespondencja zwiazana z ta sprawa.

Whniosek o zaopiniowanie wstgpnego projektu podziatu dz. o numerze ewidencyjnym gruntow
53/5 1 53/6 potozonych w Wielgolesie Brzezinskim, ztozony zostat w Urzedzie Miejskim

w Halinowie w dniu 25 stycznia 2007 roku.

W dniu 22 lutego 2007 r. wydano postanowienie, w ktorym wezwano strony o uzupetienie
ww. wniosku o:

1. sporzadzone w formie aktu notarialnego zobowiazanie wiascicieli do dokonania w drodze
zamiany, wzajemnego przeniesienia praw do czg$ci nieruchomosci, ktore weszty w sktad
nowo wydzielonych dziatek gruntu — dot. wydzielanych dziatek 53/10 1 53/11, ktore maja
stanowi¢ jedna nieruchomos¢,

2.dostarczenie dokumentu potwierdzajacego tytut prawny wlasnosci, badz wykazanie prawa
do korzystania w formie sluzebnosci gruntowej dotyczacych dzialek nr ew. 53/4, 53/8,
53/11stanowiacych droge wewngtrzna, przez ktore wskazano dostep do drogi publicznej dla
wydzielanych w wyniku podziatu dziatek budowlanych.

Postanowienie zawiera pouczenie, ze nie uzupetnienie w terminie 7 dni od daty jego
dorgczenia spowoduje pozostawienie podania bez rozpatrzenia.

W dniu 19 marca 2007 r. do Urzedu Miejskiego w Halinowie wptyng¢ta odpowiedz na ww
postanowienie, ktora zawiera m.in. informacje, ze,,dokument w formie aktu notarialnego
zostal ztozony do Gminy 19.12.2006r. nr przyjecia w biurze podawczym — 13453 oraz, ze
podana przez Urzad Miejski w Halinowie podstawa prawna nie ma zastosowania do ich
sprawy ...” oraz, ze dzialk¢ 53/10 chca docelowo powigkszy¢ o wydzielona dziatke 53/11

1 wowczas te 2 dzialki, po potaczeniu , po sprzedazy utworza dziatkg o powierzchni 1000 m2.
Urzad Miejski w Halinowie pismem z dnia 26 marca 2007 r. poinformowal Panstwa Kobzow,
Ze wobec nie uzupetnienia przez nich wniosku, podanie pozostawia si¢ ponownie bez
rozpoznania. W pismie tym podano takze informacje, ze przy sprzedazy dziatek tj. sporzadza
niu aktu notarialnego polaczenie dziatek nie moze nastapic.
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Przedmiotowa czynno$¢ odbywa si¢ na drodze postgpowania administracyjnego i wymaga
sporzadzenia stosownej dokumentacji.

Przeproszono, gdyz w pismie Urzgdu wymieniona dziatka nr ewid. 53/11 stanowiaca pas
drogi wewngtrznej zostala btednie opisana i winien by¢ podany nr ewid. 54/11.
Poinformowano, ze zgodnie z art. 97 ust. 1 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 roku

o gospodarce nieruchomosciami (Dz.U. z 2004 r Nr 214, poz. 2603) podziatu nieruchomosci
dokonuje si¢ na wniosek i koszt osoby, ktora ma w tym interes prawny.

Ponadto podano, ze Ustawa naktada na wnioskodawce obowiazek zataczenia do wniosku
wymaganych dokumentéw, w tym stwierdzajacych tytul prawny do nieruchomosci, wstgpny
projekt podziatu, z wyjatkiem podzialow o ktorych mowa w art. 95.

W swietle powyzszych informacji oraz po udzieleniu wyjasnien Pani Krystyny Skwarek
-Kierownika PP i Geodezji, Komisja Rewizyjna nie stwierdzila nieprawidlowosci

w postepowaniu administracyjnym Referatu Planowania Przestrzennego i Geodezjii w
zwiazKku z tym uznala jednoglos$nie (5 za), przedmiotowa skarge Panstwa Kobzow za
bezzasadna.

Po wyczerpaniu tematow Przewodniczacy Komisji Marcin Pietrusinski o godz. 16.00
zamknal posiedzenie Komisji.

Protokotowata: Przewodniczacy
/-] Teresa Wyrostkiewicz Komisji Rewizyjnej
/-/ Marcin Pietrusinski



Wyciag z protokolu
z 3. posiedzenia Komisji Rewizyjnej
w dniu 08.05.2007 r.

Posiedzenie Komisji otworzyt o godz. 16°° Przewodniczacy Marcin Pietrusinski.

Stwierdzil quorum — obecnych 5 cztonkow Komisji - i odczytat porzadek obrad:
5. Otwarcie posiedzenia i stwierdzenie quorum Komisji.
6. Przyjecie porzadku posiedzenia Komisji.
7. Rozpatrzenie 2 skarg: Pana Szczepana Mioduszewskiego, Panstwa Jana i Agnieszki Kobza oraz Dooty
Kobza.
8. Sprawy rozne.

Ad.2
Porzadek obrad przyjeto jednogto$nie — 5 za.

Ad.4

Z relacji przekazanej przez Kierownika MOPS-u Pania Krystyng Chroscicka oraz analizy
korespondencji Pana Szczepana Mioduszewskiego 1 Miejskiego Osrodka Pomocy Spoteczne;j
w Halinowie dotyczacej przedmiotowej sprawy Komisja Rewizyjna ustalita, ze:

Pan Szczepan Mioduszewski 10.03.2006 r. zwrécit si¢ z wnioskiem o ,,zapomogg pienig¢zna,
stata, comiesigczng”. MOPS w dniu 28.03.2006 r. wydatl decyzje odmowna, gdyz nie znalazt
istotnych powoddéw do przyznania tego zasitku — posiada gospodarstwo rolne o powierzchni
8,7 ha, z KRUS otrzymywal §wiadczenie, ktére miesigcznie wynosito 140,65 zt., miat
réwniez mozliwos¢ otrzymania §wiadczenia rentowego w pelnej wysoko$ci po wypetnieniu
warunkow wynikajacych z ustawy o ubezpieczeniu spotecznym rolnikow.

MOPS zwazyl, ze Pan Szczepan Mioduszewski ma mozliwosci i1 zasoby, by przezwycigzy¢
wiasna trudna sytuacj¢ materialna.

W dniu 07.04.2006 r. Pan Sz. Mioduszewski ztozyl odwotanie od tej decyzji, a Kierownik
Osrodka nie znajdujac przestanek do zmiany decyzji zgodnie z art. 132 k.p.a. przestat
odwotanie wraz z kompletem dokumentéw do Samorzadowego Kolegium Odwotawczego
w Siedlcach.

SKO decyzja z dnia 12 maja 2006 r., po rozpatrzeniu odwolania Pana Szczepana
Mioduszewskiego utrzymato zaskarzona decyzje w mocy.

Pan Sz. Mioduszewski nie zgodzit si¢ z ta decyzja 1 ztozyt skarge do Wojewodzkiego Sadu
Administracyjnego w Warszawie.

Wojewddzki Sad Administracyjny uchylit zaskarzona decyzj¢ oraz decyzje Miejskiego
Osrodka Pomocy Spotecznej w Halinowie z dnia 28.03.2006 r. i stwierdzit, ze zaskarzona
decyzja nie podlega wykonaniu.

Pan Sz. Mioduszewski w oparciu o wyrok Sadu Administracyjnego w dniu 18.01. 2007 r.
ztozyt wniosek o zaptate odszkodowania. W dniu 01.02.2007 r. MOPS udzielit odpowiedzi na
ztozony wniosek informujac, ze przepisy obowiazujacego prawa nie przewiduja
odszkodowania w trybie administracyjnym.

Wowczas Pan Mioduszewski za posrednictwem MOPS-u ztozyt skargg na ,,dziatanie
bezprzedmiotowe organu administracyjnego”.

Poniewaz nie zostato zakonczone postgpowanie o przyznanie zasitku i nie zostala wydana
zadna decyzja Kierownik MOPS-u odestat oryginat skargi Panu Szczepanowi
Mioduszewskiemu, uznajac iz tryb odwotawczy w tym przypadku (w trakcie postgpowania
wyjasniajacego) nie przystuguje.

Pan Mioduszewski wystat kopig skargi do Samorzadowego Kolegium Odwotawczego

w Siedlcach, ktére wystapito do Miejskiego Osrodka Pomocy Spotecznej w Halinowie

z pros$ba o nadestanie oryginalnych akt sprawy.



-2

Z powodu braku oryginatu skargi z dnia 22.02.2007 r. Miejski Osrodek Pomocy Spoteczne;j
pismami z dnia 07.03.2007 r oraz z dn. 22.03.2007 r. zwrdcit si¢ do Pana Szczepana
Mioduszewskiego z pro$ba o dostarczenie oryginatu skargi z dnia 22.02.2007 r. w celu
przestania oryginalnych akt sprawy do Kolegium Odwotawczego w Siedlcach.

W dniu 27.03.br, Pan Szczepan Mioduszewski zgtosit sig w MOPS - ie, by napisa¢
o$wiadczenie, ze nie dostarczy oryginalu skargi na ,,dziatanie bezprawne organu
administracyjnego”, bo ,taki jest jego plan dziatania”.

W dniu 28.03.2007 r. komplet oryginalnych dokumentow zostal wystany do SKO

w Siedlcach.

SKO Postanowieniem z dnia 30 marca br. — zgodnie z wlasciwoscia - przekazato sprawe do
zalatwienia Radzie Miejskiej w Halinowie.

Komisja Rewizyjna, po przeanalizowaniu dokumentacji i wystuchaniu wyjasnien
udzielonych przez Kierownika MOPS-u w Halinowie jednoglo$nie podjela stanowisko
(5 za), iz nie dopatrzyla si¢ nieprawidlowos$ci w rozpatrywaniu przez Miejski Osrodek
Pomocy Spolecznej w Halinowie przedmiotowego wniosku i skarge Pana Szczepana

Mioduszewskiego uznala za bezzasadna. /......... /.
Protokolowata: Przewodniczacy
/-/ Teresa Wyrostkiewicz Komisji Rewizyjne;j

/-/ Marcin Pietrusinski



