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UCHWALA NR v
RADY MIEJSKIES W HALINOWIE

2 A1 v 2012 1,

w s.pmme przekazania Wf}]awddgkmmu Sadowi Administracyjnemu w Warszawie skargi Pani
“fPani ~ L ‘reprezentowanych przez adwokata Pana Andrzeja Terleckiego

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 wzwigzku z art. 101 ust. | ustawy z dnia 8 marca 1990 roku o samorzadzie
gminnym (Dz.U, z 2001 r Ny 142 poz. 1591 z pdin.z.), oraz art. 54 § 2 u*;mwy z duia 30 sierpuia 2002 r Prawo
o posig pmvamu przed sadami administracyjuymi (tj.D2.U. 2 2012 r poz. 270), |

Rada Migjska w Halinowie uchwala,
co nastgpuie

§ 1. 1. Przekazad Wojewddzkiemu &qduwz Administracyjnemu w Warszawie skarge Pani « - - * -+ - Pani
et 7 © . reprezentowanych  przez  adwokata  Andrzeja  Tedeckiego, 1na  uchwale
nr xxvmmx 2012 Rady Miejskiej w Halinowie zdnia 26 wrzeSnia 2012 roku w sprawie uchwalenia

migjscowego planu zagospodarowania przestrzennego pofudniowej czgéei obszaru administracyjnego Nowy Konik
w gminie Halindw wraz z odpowiedzig na skarge.
2. Tresé odpowiedzi na skarge stanowi zalgeznik do ninigjszej uchwaty.

§ 2. Udziela sie Burmistrzowi Halinowa pelnomocenictwa z prawem do udzielania dalszych pelnomocnictw do
wystepowania w sprawic skargi  wimieniu Rady Miejskiej w Halinowie przed Wojewddzkim

Sadem
Administracyjnym i Naczelnym Sadem Administracyjnym,

§ 8. Wykonanie uchwaly powierza sie Burmistrzowi Halinowa,

§ 6. Uchwala wehodzd w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczgey Rady
Miejskiej w Halinowie

Marcin Pletrusinski
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Uzasadnienie

Pan Andrzej Terlecki, dziatajacy na podstawie pelnomoctwa P. “. . . -iP. . . . zlozyl skarge
do Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego na uchwalgNr XXV1.2018.2012 Rady Miejskiej w Halinowie
zdnia 26 wrzeénia 2012 roku wsprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestizennego
poludniowej czgsci obszaru administracyjnego Nowy Konik w gminie Halindw wraz z odpowiedzia na skarge.

Na podstawie przepiséw art 54§ 2 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 roku Prawo o postepowaniu przed
sgdami administracyjnymi, nalezy skarge przekazaé do sqdu wraz z odpowiedzia.
Uwzgledniajae, ze skarga dotyczy uchwaly Rady Miejskie] w Halinowie, do Rady nalezy kompetencja
podjecia, takze w formie uchwaty, decyzji o uwzglednieniu skargi lub skierowaniu jej do rozstrzyenigeia przez
sqd, co wymaga odpowiedzi na skarge.

Ninigjsza uchwala stanowi ponadto upowaznienie Burmistrza Halinowa do przekazania sadowi
administracyjnemu w/w skargi wraz z odpowiedzig a takze do wystgpowania w tej sprawie w imieniu Rady
Migjskicj w Halinowie przed sadami,

Na mocy niniejsze] uchwaly zostanic takze udzielone osobom pelnomocnictwo procesowe do
reprezentowania Rady Migjskie] w Halinowie,

Id: SCDEFOT 6.1 SDBACTT-HTARAFODROC IEFA2, Projekt Strong |



Zatacznik
Do Uchwaty Nr................

Rady Miejskiej w Halinowie

Wojewoddzki Sad Administracyjny
ul. Jasna 2/4
00-013 Warszawa

Skarzacy:

reprezentowane przez
adw. Andrzeja Terleckiego

Kancelaria Adwokacka

-

Strona przeciwna: Rada Miejska w Halinowie
ul. Spoldzielcza 1
05-074 Halin6w

OdpowiedzZ na skarge

Na podstawie art. 54 §2 ustawy z dnia 30 sierpnia 2001 roku Prawo o postgpowaniu
przed sadami powszechnymi (tekst Jednohty Dz. U 2012 r., poz. 270), w zalgczeniu
przekazuje si¢ skarge Pani . T .. reprezentowanych przez
adw. Andrzeja Terleckiego na Uchwale nr XXVI 218 2012 Rady Miejskiej w Halinowie z
dnia 26 wrzesnia 2012 r. w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania



przestrzennego poludniowej czesei obszaru administracyjnego Nowy Konik w gminie
Halinéw, wnoszgca:

- o stwierdzenie niewaznos$ci zaskarzonej uchwaty w catosci,

- ewentualnie o stwierdzenie niewaznosci zaskarzonej uchwaty w czesci dotyczacej dziatek nr
204/3 1 204/6 oraz w zakresie ustalen z § 11,§ 23 uchwaly i czeéei graficznej w zakresie
terenu oznaczonego symbolem ZP,

- ewentualnie o stwierdzenie, ze uchwala w tej czgsci zostata wydana z razacym naruszeniem
prawa.

Rada Miejska w Halinowie wnosi o: oddalenie skargi w caloéci .

Uzasadnienie

W dniu 26 wrzesnia 2012 r. Rada Miejska w Halinowie podjeta Uchwate Nr
XXVI.218.2012 w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
poludniowej czedci obszaru administracyjnego Nowy Konik w gminie Halinéw. Uchwala
zostala podjgta na podstawie przepiséw art. 18 ust. 2 pkt 5, art. 7 ust. 1, art. 40 ust. 1 ustawy z
dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (Dz. U. 2001 nr 142, poz. 1591, z pézn.
zmianami) oraz art. 20 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym (tekst jednolity Dz. U. z 2012 r. poz. 647) w wykonaniu Uchwaly Nr
XXV/224/09 Rady Miejskiej w Halinowie z dnia 6 lutego 2009 r. w sprawie przystapienia do
sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego potudniowej czesci
obszaru administracyjnego Nowy Konik w gminie Halinow.

W dniu 10 grudnia 2012 r. do Rady Miejskiej w Halinowie wpltynela skarga na
Uchwate Nr XXVI1.218.2012 Rady Miejskiej w Halinowie z dnia 26 Wrzesma 2012 I
adlesowana do Wojewddzkiego Sgdu Administracyjnego w Warszawie. Pani * "7 ~F -
Pani v = . - reprezentowane przez adw. Andrzeja Terleckiego zarzucaja

uchwale:

1. naruszenie art. 10 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym przez to, Ze uchwata pozostaje w sprzecznosci z
dotychczasowym przeznaczeniem dzialek pod dziatalno$¢ mieszkaniowo — ustugowa,

2. naruszenie art. 9 ust. 4 v.z.p. z powodu sprzecznosci z ustaleniami studium,

3. naruszenie art. 1 ust. 2 pkt 3, art. 10 ust. 1 pkt 3 1 pkt 7 uzp poprzez nieuwzglednienie przy
i sporzadzaniu planu wymagan ladu przestrzennego, w tym urbanistyki i architektury oraz
nieprawidtowe ustalenie w uchwale stanu Srodowiska w tym przyrody i krajobrazu
kulturowego, potrzeb 1 mozliwosci rozwoju gminy poprzez nieuzasadnione objecie
ograniczeniami wynikajacymi z przeznaczenia ZP spornych dziatek, podczas gdy nie ma
zadnych faktycznych i prawnych podstaw do zaliczenia tych dzialek jako parku oraz
ograniczenia zagospodarowania tych dzialek,

4. naruszenie art. 21, art. 64, art. 31 ust. 3 konstytucji RP, art. 140 k.c., a takze art. 1 ust. 2
pkt 7 i art. 10 ust. 1pkt 8 u.z.p. poprzez nieuzasadniong ingerencj¢ uchwaly w prawo
wlasnosci do dzialek skarzacych i naruszenie zasad proporcjonalnosci, co skutkuje



nieusprawiedliwionym uniemozliwieniem pierwotnego, dotychczasowego i racjonalnego
przeznaczenia i wykorzystania przedmiotowych dziatek co w konsekwencji powoduje
ograniczenie wlascicieli korzystania z tych dzialek w sposéb zgodny z trescig prawa
wiasnosci i ich spoteczno — gospodarczym ich przeznaczeniem,

5. zupetne pominigcie stanowiska Mazowieckiego Wojewddzkiego Konserwatora zabytkow z
dnia 27 czerwea 2012 r. w zakresie, w jakim stwierdzil, ze teren dziatki nr 204/6 nie moze
by¢ uznany za zalozenie parkowe, co miato wplyw na tre$¢ uchwaty,

6. naruszenie art. 15 ust. 2 pkt 11 u.z.p. poprzez zaniechanie okreslenia planie miejscowym
sposobu i terminu tymezasowego zagospodarowania, urzadzania i uzytkowania terenu.

| Odnoszac si¢ do powyzszych zarzutéw Rada Miejska w Halinowie stwierdza co
nastepuje:

Wedlug planu zagospodarowania przestrzennego przyjetego uchwatg Nr XXVI1.218.2012
Rady Miejskiej w Halinowie z dnia 26.09.2012 r.(Dz. Urz. Wojewddztwa Mazowieckiego z
dnia 6 grudnia 2012 r. poz. 8648) dziatka 204/6 potozona jest w czesci na terenie oznaczonym
symbolem ZP, w czgsci KDG2. Natomiast dziatka nr 204/3 polozona jest w czedei na terenie
oznaczonym ZL — tereny lesne, R/ZL — tereny rolne, KDD8 i KDG2 — tereny komunikacyjne.
Obydwie dzialki znajduja si¢ pod linia wysokiego napiecia 400 kV i w jej strefie
oddziatywania. '

Zapisy planu sa kontynuacja ustalen zawartych w studium uwarunkowan i kierunkéow
zagospodarowania przestrzennego gminy Halinow uchwalonym uchwalg Nr XXXVII1/333/10
Rady Miejskiej w Halinowie z dnia 11 marca 2010 r. Wedlug ustalen Studium na terenie
dzialki nr 204/6 znajduje si¢ park wpisany do wojewddzkiej ewidencji zabytkéw.
Inwentaryzujac teren przed przystapieniem do opracowania planu stwierdzono, ze teren
zabytkowego parku zostal zdewastowany, nie znaleziono tu pomnikowych drzew lub cennego
zakrzewienia. Istnieje natomiast staw w centralnej czesci dzialki. Biorac powyzsze pod
uwage, w ustaleniach planu dla terenu ZP dopuszczono realizacje malej gastronomii wraz z
ogrédkiem zabaw dziecigcych i malg architektura. Obiekty te moga by¢ realizowane na
fragmencie dzialki polozonej poza zasiggiem ucigzliwosci linii NN 400kV. Taki sposob
zagospodarowania tego terenu zostal uzgodniony, bez uwag, przez Mo~ wieckiego
Wojewoddzkiego Konserwatora Zabytkow postanowieniem Nr 148/PP/2011 z dnia 31.05.2011
roku.

Wedlug ustalen Studium dziatka Nr 204/3 stanowi teren lasoéw (na obszarach ewidencyjnie
lesnych) przecietych fragmentarycznie terenami rolnymi w formie waskich paskéw. W planie
caly obszar przeznaczono pod tereny lesne, postulujac zalesienie rowniez terendéw rolnych,
gdyz stanowig one zbyt wagskie i niewielkie powierzchniowo tereny, na ktorych gospodarka
rolna jest nieoplacalna, jednakze plan nie wyklucza mozliwosci dotychczasowego
uzytkowania tych terenéw jako rolne. Cze$¢ terenu rolnego potozonego pomiedzy obszarami
ewidencyjnie lesnymi przeznaczono pod projektowana droge laczacg projektowane

przemystowo-ustugowe obszary Nowego Konika z projektowang droga wojewddzka.

Na sposob zagospodarowania dziatek Nr 204/3 i 204/6 réwniez ma wpltyw istniejaca
linia energetyczna przesytowa NN 400 kV przebiegajaca ukosem przez czgsé dzialek. Linia
energetyczna przebiega nad calg dzialkq Nr 204/6 oraz nad fragmentem dzialki Nr 204/3.
Linia ta wytwarza zasieg uciazliwosci po 40,0 m od osi na obydwie strony. W zasiegu
ucigzliwosei linii obowigzuje zakaz realizacji obiektéw budowlanych przeznaczonych na staty



pobyt ludzi, a zatem: budynkéw mieszkalnych, budynkéw uzytecznosei publicznej,
prowadzenia dziatalnosci gospodarczej, turystycznej i.t.p. Na terenie dziatki Nr 204/6 miedzy
zasiegiem ucigzliwoscei a granica dziatki pozostaje teren o szerokosei 15 do 21 m szerokoéci, a
zatem przyjmujac minimalng lini¢ zabudowy 5,0 m od linii rozgraniczajacej ulicy, pod
zabudowe moze by¢ wykorzystany ukosny pasek o zmiennej szerokoéci 10 do 16 m.

Opis przebiegu granicy Warszawskiego Obszaru Chronionego Krajobrazu dla gminy Halindéw
okreSlony jest w zalaczniku Nr 5 do rozporzadzenia nr 3 Wojewody Warszawskiego z dnia 13
lutego 2007 r. w sprawie Warszawskiego Obszaru Chronionego Krajobrazu. Zgodnie z
ustaleniami rozporzadzenia dziatki nr 204/3 i 204/6 potozone w miejscowosci Nowy Konik
znajduja si¢ w Warszawskim Obszarze Chronionego Krajobrazu.

Brak podstaw do okreslania w planie sposobu tymczasowego zagospodarowania
terenu, gdyz plan nie zmienia dotychczasowego sposobu uzytkowania dzialek oraz zakresu
ograniczen wyplywajacych z istniejacych obiektéw infrastrukturalnych.

Plan nie mogl uwzglednié¢ pisma Mazowieckiego Wojewddzkiego Konserwatora
Zabytkéw z dnia 27 czerwca 2012 1., gdyz wptyneto ono po terminie skladania uwag do
planu. Pismo to jest sprzeczne z postanowieniem uzgadniajacym plan z dnia 31.05.2011 r.
Jednakze na sposéb uzytkowania terenu dzialki Nr 204/6 nie ma to wiekszego wplywu, gdyz
ograniczenia w uzytkowaniu tej dziatki wynikaja z polozenia pod linia najwyzszych napieé,
a nie z faktu, ze stanowil on park o walorach zabytkowych.

Zgodnie z art. 20 ust. 2 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym (tekst jednolity Dz. U. z 2012 r. poz. 647) Burmistrz Halinowa przedstawit
Wojewodzie Mazowieckiemu Uchwale nr XXVI.218.2012 w sprawie uchwalenia
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego potudniowej czeSci  obszaru
administracyjnego Nowy Konik w gminie Halinéw  wraz z zalgcznikami oraz dokumentacja
prac planistycznych w celu oceny ich zgodnosci z przepisami prawa. W terminie 30 dni,
okreslonym w ustawie z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (tekst jednolity Dz. U,
2001 1. nr 142, poz. 1591) organ nadzoru - Wojewoda Mazowiecki nie stwierdzil, ze
Uchwata nr XXVI.218.2012 w dniu 26 wrzes$nia 2012 r. zostata podjeta z naruszeniem prawa
i nie stwierdzil jej niewaznosci.

W zwiazku z powyzszym, w ocenie Rady Miejskiej w Halinowie, przy podejmowaniu
Uchwaly Nr XXVI.218.2012 w dniu 26 wrzednia 2012 r. nie zostal naruszony tryb

postepowania przy sporzadzaniu planu miejscowego, a tym samym zarzuty podniesione w
skardze $a nie zasadne.

Majac na uwadze powyzsze Rada Miejska w Halinowie wnosi o oddalenie skargi Pani
1 Pani A reprezentowanych przez adw. Andrzeja

Terléckiego.



